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©Постановка проблеми. Досвід роботи з 

аспірантами та студентами магістерського 
рівня підготовки показує, що при проведен-
ні наукових досліджень і оформленні їхніх 
результатів мають місце певні негаразди, 
викликані розбіжностями в розумінні понять 
«методи». Сучасні наукові публікації й на-
вчальні посібники, присвячені організації 
наукових досліджень, засвідчують різні по-
зиції їхніх авторів щодо науково-дослідної 
термінології. В результаті цього має місце 
певна невизначеність у структурі змісту ма-
гістерських і дисертаційних робіт та доборі 
методів наукових досліджень. 

Аналіз останніх досліджень і публіка-
цій. Суттєвий внесок в опрацювання мето-
дів наукових досліджень зроблено вітчизня-
ними фахівцями. Серед них праці А.С. Га-
льчинського [14], В.І. Ганіна [16], О.Ю. Єр-
макова [2], А.М. Кандиби [10], М.О. Климен-
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ка [5],О.В. Крушельницької  [6], С.В. Моче-
рного [7], а також іноземних учених [19–25]. 
Особливості методів досліджень в аграрній 
науці розглядалися у працях  
В.Г. Андрійчука  [17], Р.А. Івануха, С.Л. Ду-
сановського, Є.М. Білана [18]. Проте склад-
ність цієї проблеми потребує подальших до-
сліджень.  

Мета статті – уточнити й поглибити 
зміст поняття «методи дослідження» в кон-
тексті підготовки магістерських і дисерта-
ційних робіт. 

Виклад основних результатів дослід-
ження. Матеріали спостережень за змістом 
людської діяльності у різних сферах суспі-
льного життя та їх кропіткий аналіз дово-
дять про те, що тут завжди присутні різно-
манітні методи (табл.1). Широкий спектр 
використання слова «метод» наведено в 
економічному енциклопедичному словнику, 
де розкривається зміст 39-ти понять, які 
розпочинаються цим терміном [7, с. 484–
492].
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1. Методи діяльності в різних галузях суспільного життя 
Назви робіт і методи їх виконання 

Галузь суспільного життя 
Робота Метод 

Промисловість Виготовлення товарів 
1.Індивідуальне виробництво 
2.Серійне виробництво 
3.Масове виробництво 

Землеробство  Глибоке розпушування ґрунту 1. Оранка з оборотом пласта 
2. Безполицева оранка 

Рослинництво  Збирання врожаю зернових колосових 1. Пряме комбайнування 
2. Роздільне збирання 

Торгівля  Реалізація товарів 1. Прямий збут 
2. Збут через посередників 

Медицина  Лікування хвороб 
1. Терапевтичне 
2. Хірургічне 
3. Психіатричне 

Навчання у вищій школі Опанування програмним матеріалом 
1. Лекція 
2. Семінар 
3. Самостійна робота студента  

Наукова діяльність Пізнання людиною явищ і процесів навколи-
шнього світу 

1. Спостереження 
2. Експеримент 
3. Моделювання  

Джерело: досліджено авторами. 

Матеріали таблиці 1 дають підставу стве-
рджувати, що методи є універсальним яви-
щем у процесах усіх видів людської діяль-
ності. Водночас термін «метод» неоднаково 
тлумачиться у словникових джерелах, на-
приклад: 

1) «спосіб пізнання явищ природи та су-
спільного життя» [4, с. 465]; 

2) «прийом або система прийомів, що 
застосовуються в якій-небудь галузі діяль-
ності (науці, виробництві тощо) [4, с. 465]; 

3) «спосіб досягнення якої-небудь мети, 
розв’язання конкретного завдання» [5, 
с.795]; 

4) «сукупність прийомів або операцій 
практичного або теоретичного освоєння (пі-
знання) діяльності» [5, с.795]; 

5) «спосіб пізнання явищ природи та су-
спільного життя»… [6, с.339]; 

6) «прийом або система, що застосову-
ються в якій-небудь галузі діяльності (науці, 
виробництві тощо) [6, с. 339]; 

7) «спосіб дії, боротьби і т.п.» [6, с. 339]. 
Із наведених прикладів у словниках [4–6] 

для всіх ситуацій у суспільному житті доці-
льно взяти до уваги саме найпростіше тлу-
мачення методу як «способу дії» [6, с. 339]. 

Матеріали таблиці 1 та словникові дже-
рела уможливлюють уточнити зміст поняття 
«метод» для всіх сфер людської діяльності 
та сформулювати його в такій редакції: ме-
тод як явище в практичній діяльності людей 
– це спосіб виконання конкретної дії. 

Людська діяльність за ступенем складно-
сті містить наступні елементи: дії, операції і 
роботи. Тому й поняття «метод» як явище є 
способом виконання певної дії, або операції, 
або роботи.  

Інтерпретація терміна «метод» у контекс-
ті науково-дослідної діяльності має свою 
специфіку, зумовлену особливостями даної 
сфери. При цьому слід зауважити, що тут 
мають місце досить різноманітні розуміння 
такого поняття (табл. 2). 

2. Тлумачення поняття «метод» різними авторами 
Автор  Зміст поняття «метод» 

Пономаренко А.А. [1, с.9] Сукупність прийомів чи операцій практичного або теоретичного освоєння дійсності 
Єрмаков О.Ю.  
[2, с.193] Система засобів вивчення суті явищ і процесів 

Цехмістрова Г.С.  
[3, с.80] Засіб досягнення мети 

Крушельницька О.В. [8, с.78] Система розумових і (або) практичних операцій (процедур), які націлені на 
розв’язання певних пізнавальних завдань з урахуванням певної пізнавальної мети 
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Продовження табл. 2 
Сурмін Ю.П.  
[9, с.120] Правильний шлях, засіб досягнення будь-якої мети, розв’язання будь-якого завдання 

Кандиба А.М.  
[10, с.63] 

Сукупність прийомів і операцій щодо планомірного збору, обробки й аналізу первин-
ної наукової інформації 

Клименко М.О.  
[11, с.57] 

Спосіб дослідження явищ, планомірний підхід до їх вивчення, послідовності дій під 
час проведення наукового дослідження 

Джерело: Досліджено авторами. 

У ґрунтовній праці Ю.П. Сурміна «Майс-
терня вченого» також наводиться ряд визна-
чень поняття «метод дослідження» різними 
авторами: 

1) «… діяльність, спрямована на об’єкт 
з метою одержання знань про неї»; 

2) «… правильний шлях, засіб досяг-
нення будь-якої мети…»; 

3) «… засіб пізнання, спосіб відтворен-
ня дійсності в нашій свідомості»; 

4) «… система принципів та правила 
практичної і теоретичної діяльності»; 

5) «… сукупність систематизованих пі-
знавальних операцій…»; 

6) «… сукупність пізнавальних проце-
дур»; 

7) «… сукупність відносно рівнознач-
них операцій»; 

8) «… система дій з досягнення постав-
лених цілей…»; 

9) «… сукупність принципів, процедур і 
конкретних методик»; 

10) «… форма зв’язку дослідника з 
об’єктом дослідження»;  

11) «… засіб … вдосконалення і розвит-
ку» знань; 

12) «… один з інтеграційних механізмів 
науки» [9, с.120].  

Складність цього поняття зумовила той 
факт, що воно неоднаково тлумачиться не 
лише в матеріалах, наведених у таблиці 2, а, 
як бачимо, і в огляді джерел, використаних 
Ю.П. Сурміним. Прикро, що сам Ю.П. Сур-
мін також по-різному тлумачить поняття 
метод [9, с.120]: «Метод –  сукупність пев-
них правил, прийомів, норм пізнання, оцін-
ки або дій». При цьому читачеві важко зро-
зуміти з цього визначення конкретну сут-
ність поняття «метод». 

Матеріали копітких спостережень за про-
веденням наукових досліджень, а також ре-
тельний аналіз літературних, навчальних і 
словникових джерел стосовно поняття «ме-

тод» у сфері наукової діяльності дають змо-
гу стверджувати, що методи наукового до-
слідження як явище – це способи виконання 
конкретних дій, або операцій, або робіт на 
всіх етапах цього процесу, а саме: обрання 
об’єкта дослідження; виділення з об’єкта 
дослідження предмета дослідження; форму-
лювання проблеми дослідження; визначення 
мети дослідження; формулювання теми до-
слідження; опрацювання вузлових і робочих 
завдань; складання плану (змісту) дисерта-
ції; текстовий виклад ходу розв’язання за-
вдань та одержання результатів (за розділа-
ми дисертації); формулювання результатів 
розв’язаних завдань (висновків); виділення з 
висновків пунктів, які становлять наукову 
новизну і показують досягнення мети дослі-
дження, запровадження результатів у прак-
тичну діяльність.  

Перераховані етапи процесу дисертацій-
ного дослідження мають різну складність, а 
тому й потребують для свого здійснення 
відповідно різних елементів діяльності – дій, 
операцій, часткових робіт, фрагментарних 
робіт, повних робіт. Кожний із цих елемен-
тів діяльності за ступенем складності потре-
бує також адекватних методів виконання, 
тобто методів дослідження.  

Уважні спостереження за використанням 
дослідниками методів упродовж усього 
процесу дослідження (від обрання об’єкта 
дослідження і до запровадження результатів 
у практичну діяльність) показують, що всім 
їм притаманна одна суттєва характерна риса 
– вони визначають, приписують, диктують, 
вимагають завжди як саме належить діяти в 
конкретних ситуаціях. 

Логіка людської діяльності, в тому числі 
й науково-дослідної, відповідь на запитання 
«Як діяти?» ототожнює з конкретними пра-
вилами (принципами), що і дають пряму 
відповідь на це запитання. 
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Методи наукових досліджень 
Джерело: Сурмін Ю.П. Майстерня вченого: підруч. для науковця. –К.: Навч.-метод. центр «Консорціум з удосконалення 
менеджмент-освіти в Україні», 2006. – 302 с. 

Зроблений висновок дає підстави розгля-
дати методи дослідження також як свого ро-
ду принципи (правила), тобто елементи тео-
ретичних знань. Звідси методи дослідження 
в теорії пізнання – це принципи, яких до-
тримується дослідник протягом усього про-
цесу дослідження. 

Методи дослідження як і будь-яке мно-
жинне явище для його глибшого й предмет-
нішого пізнання підлягають розподілу за 
певними ознаками на конкретні групи і під-
групи, тобто класифікуються. Розбіжність у 

тлумаченні самого поняття «методи дослі-
дження» безумовно породжують аналогічне 
неоднозначне розуміння їх класифікації. Се-
ред численних варіантів класифікації мето-
дів дослідження, що трапляються в сучасних 
наукових і навчальних публікаціях, пропо-
нується варіант Ю.П. Сурміна [9, с. 124] 
(рис.) 

При загальній позитивній оцінці таке 
схематичне зображення містить  деякі сут-
тєві дискусійні положення, які потребують 
проведення спеціальних подальших дослі-

Методи наукових  
досліджень 

Методи емпіричних  
досліджень 

Методи теоретичних  
досліджень 

Спостереження Порівняння 

Зовнішнє 

Включене 

Стандартизоване 

Нестандартизоване 

Вимірювання 

Описання 

Узагальнення 

Моделювання 
Експеримент 

Натурний Модельний 

Нестандартизований Мислене 

Аналіз документів 
(контент-аналіз) Формальне 

Натурне Опитування 

Інтерв’ю 

Експертне опи-
тування 

Метод 
фокус-груп 

Тестування 

Анкетування 

Ідеалізація Абстрагування 

Формалізація Аналіз і синтез 

Аксіоматизація Дедукція та 
індукція 

Історико-
генетичні Абстрагування 

Логічні Математичні 

Математичний 
аналіз 

Методи теорії 
ймовірностей 

Статистичні 

Кібернетичні 

Системний метод 

Методи  
структурного 

аналізу 

Методи  
структурно-

функціонального 
аналізу 

 
Методи  

синергетики 
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джень із проблеми класифікації методів у 
сфері наукової діяльності.  

Із суто прагматичних позицій у процесі 
підготовки магістерських робіт і дисертацій 
автори схильні до використання наукових 
публікацій та навчальних посібників, в яких 
пропонується поділ методів дослідження на 
дві класифікаційні групи: перша – загально-
наукові методи, друга – спеціальні методи. 

При цьому слід мати на увазі, що дослі-
дження в сфері аграрної економіки  порів-
няно з технічними галузями мають свою 
специфіку. По-перше, об’єкти дослідження 
різняться складністю й поліфункціональніс-
тю; часто сутність явищ і форм їх прояву не 
збігаються достатньо гармонійно; унікаль-
ність багатьох об’єктів та предметів часто 
унеможливлює експериментальні дослі-
дження; в економічній сфері не так чітко 
проявляються закони, як це має місце в при-
роді й техніці; суттєве значення має тут і 
просторово-часова визначеність об’єктів до-
слідження. По-друге, предмет дослідження, 
який співвідноситься з об’єктом досліджен-
ня мовою філософії як часткове й загальне, 
концентрує в собі найбільш значущі власти-
вості об’єкта дослідження. При цьому на 
предмет дослідження поширюються всі 
щойно перелічені особливості об’єкта до-
слідження. По-третє, високий ступінь абст-
ракції знань у сфері аграрної економіки зу-
мовлює відповідні труднощі з формулюван-
ням предмета, наукової проблеми та мети 
дисертаційного дослідження, на підставі 
яких «народжується» назва дисертації (те-
ма). Ступінь важливості економічних про-
блем і стан непізнаності об’єкта й предмета 
дослідження мають враховувати притаманні 
їм характеристики щодо їхньої ролі в суспі-
льному житті – масштабності, стабільності 
та ступеня новизни. 

Ці три наведені чинники зумовлюють ви-
користання в процесі дослідження відповід-
них методів для сфери аграрної економіки, 
що ставить дослідника перед фактом необ-
хідності копіткого добору й кваліфікованого 
використання загальнонаукових і, ще  біль-
шою мірою, спеціальних методів дослі-
дження. Серед них для аграрної економіки 
найбільш притаманні такі методи [17]: еко-
номіко-статистичний, монографічний, роз-

рахунково-конструктивний, балансовий, но-
рмативний, економіко-математичний, екс-
периментальний, моделювання, порівняння, 
групування, графічний тощо.  

У процесі досліджень в аграрній еконо-
міці широкого застосування набуло спорід-
нене з терміном «метод» слово «методика». 
Сутність останнього з’ясовується таким чи-
ном. У спектрі наукової діяльності окрема 
дія виконується одним якимось способом, 
тобто одним методом. А складніші її струк-
турні елементи (операції та роботи) потре-
бують для свого виконання кількох спорід-
нених способів (методів), які й становити-
муть поняття «методика». Таке судження 
збігається із тлумачним словником україн-
ської мови, де читаємо: «Методика – це су-
купність взаємозв’язаних способів та при-
йомів доцільного виконання будь-якої робо-
ти» [6, с.339]. Наприклад, одна з операцій 
одержання інформації від респондентів 
складається з таких дій: підготовка анкет, 
розмноження анкет, розповсюдження анкет, 
мотивування респондентів, фіксування оде-
ржання анкет, ознайомлення зі змістом від-
повідей, математична обробка анкет, побу-
дова таблиць і рисунків для унаочнення ре-
зультатів опитування. Способи виконання 
цих дій (методи) в лексиці сучасної мови 
дають право називати їх у сукупності мето-
дикою анкетного опитування.  

Висновки. Проведені дослідження дають 
підстави стверджувати, що метод як явище в 
практичній діяльності людей – це спосіб ви-
конання конкретної дії, або операції, або ро-
боти. Методи наукового дослідження як 
явище – це також способи виконання конк-
ретних дій, або операцій, або робіт на всіх 
етапах (ланках) процесу дослідження: від 
обрання об’єкта дослідження й до запрова-
дження результатів дослідження у практич-
ну діяльність.  

Оскільки всі методи дослідження за своїм 
змістом з’ясовують, пропонують і вимага-
ють від дослідника як саме належить йому 
діяти, то з позицій семасіології їх слід відне-
сти до поняття «принципи». Це дає підстави 
зробити висновок про те, що «методи дослі-
дження» як явище абстрагуються в теорію 
як свого роду принципи (правила). 
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У структурі наукової діяльності поряд зі 
звичайними простими діями мають місце 
складніші її елементи – операції та роботи, 
які для свого виконання вимагають застосу-
вання ряду, а то й серії простих споріднених 
методів. Така сукупність використаних спо-
ріднених методів утворює похідне від них 
поняття «методика дослідження». Поділ усіх 

методів дослідження на дві класифікаційні 
групи – загальнонаукові та спеціальні, доці-
льно використовувати в практичній роботі з 
підготовки практичних робіт і дисертацій, 
але цим не вичерпується проблема їх класи-
фікації на достатню глибину й потребує по-
дальших ґрунтовних досліджень. 
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